РЕШЕНИЕ
Именем Российской Федерации
дата Савеловский районный суд адрес в составе председательствующего судьи фио, при секретаре фио, рассмотрев в открытом судебном заседании дело № 2а-99/21по административному исковому заявлению фио к УФССП России по адрес, судебному приставу-исполнителю Савеловского отдела УФССП России по адрес фио, Савеловскому ОСП УФССП России по Москве о признании бездействия незаконным,
установил:
Административный истец фио С.-Х.Х. обратился в суд с административным заявлением к судебному приставу-исполнителю Савеловского ОСП УФССП России по Москве фио о признании бездействия незаконным, выразившееся в ненаправлении в адрес фио постановления по результатам рассмотрения поданного им дата ходатайства о прекращении исполнительного производства, возложении на Савеловский ОСП УФССП России по Москве обязанности направить в адрес административного истца постановления по результатам рассмотрения принятого в отношении поданного фиоХ. дата ходатайства о прекращении исполнительного производства.
В обоснование заявленных требований истец указывает, что административным ответчиком допущено нарушение требований ФЗ «Об исполнительном производстве», а именно, не направлено постановление по результатам рассмотрения поданного им дата ходатайства о прекращении исполнительного производства.
Представитель административного истца по доверенности фио в судебное заседание явился, доводы административного иска поддержал.
Судебный пристав исполнитель Савеловского ОСП УФССП России по адрес фио в судебное заседание не явилась, извещена судом надлежащим образом.
Суд, выслушав представителя административного истца, исследовав письменные материалы дела, приходит к  следующему. 
В соответствии с частью 1 статьи 218 КАС РФ гражданин, организация, иные лица могут обратиться в суд с требованиями об оспаривании решений, действий (бездействия) органа государственной власти, органа местного самоуправления, иного органа, организации, наделенных отдельными государственными или иными публичными полномочиями (включая решения, действия (бездействие) квалификационной коллегии судей, экзаменационной комиссии), должностного лица, государственного или муниципального служащего (далее - орган, организация, лицо, наделенные государственными или иными публичными полномочиями), если полагают, что нарушены или оспорены их права, свободы и законные интересы, созданы препятствия к осуществлению их прав, свобод и реализации законных интересов или на них незаконно возложены какие-либо обязанности.
Частями 9, 11 статьи 226 КАС РФ установлено, что если иное не предусмотрено настоящим Кодексом, при рассмотрении административного дела об оспаривании решения, действия (бездействия) органа, организации, лица, наделенных государственными или иными публичными полномочиями, суд выясняет:
1) нарушены ли права, свободы и законные интересы административного истца или лиц, в защиту прав, свобод и законных интересов которых подано соответствующее административное исковое заявление;
2) соблюдены ли сроки обращения в суд;
3) соблюдены ли требования нормативных правовых актов, устанавливающих:
а) полномочия органа, организации, лица, наделенных государственными или иными публичными полномочиями, на принятие оспариваемого решения, совершение оспариваемого действия (бездействия);
б) порядок принятия оспариваемого решения, совершения оспариваемого действия (бездействия) в случае, если такой порядок установлен;
в) основания для принятия оспариваемого решения, совершения оспариваемого действия (бездействия), если такие основания предусмотрены нормативными правовыми актами;
4) соответствует ли содержание оспариваемого решения, совершенного оспариваемого действия (бездействия) нормативным правовым актам, регулирующим спорные отношения.
Обязанность доказывания обстоятельств, указанных в пунктах 1 и 2 части 9 настоящей статьи, возлагается на лицо, обратившееся в суд, а обстоятельств, указанных в пунктах 3 и 4 части 9 и в части 10 настоящей статьи, - на орган, организацию, лицо, наделенные государственными или иными публичными полномочиями и принявшие оспариваемые решения либо совершившие оспариваемые действия (бездействие).
Как установлено в судебном заседании, следует из материалов дела и не оспорено сторонами, в производстве судебного пристава-исполнителя Савеловского ОСП Управления ФССП России по Москве фио находится на исполнении исполнительное производство № 104755/20/77035-ИП от дата, предметом которого являлось взыскание задолженности по судебному приказу, выданного мировым судьей судебного участка № 350 адрес, исполняющим обязанности мирового судьи судебного участка № 78 адрес, от дата с должника фио С.-Х.Х.
Из материалов дела следует, что дата административный истец фио С.-Х.Х. обратился в адрес Савеловского ОСП Управления ФССП России по Москве с письменным ходатайством об окончании исполнительного производства № 104755/20/77035-ИП от дата и снятии всех наложенных ранее в рамках указанного исполнительного производства ограничений и запретов, в связи с отменой судебного приказа.  
Указанное письменное ходатайство передано административным истцом путем вручения нарочно в адрес Управления ФССП России по Москве, о чем имеется отметка от дата о получении указанного ходатайства Управлением ФССП России по Москве.
Как утверждает административный истец, до настоящего времени ответ на данное письменное ходатайство в его адрес направлен не был, о результатах его рассмотрения административный истец не уведомлен.
Указанное явилось основанием для обращения с требованиями в суд.
Из материалов исполнительного производства, представленного суду, следует, что дата судебным приставом-исполнителем вынесено постановление о прекращении исполнительного производства. Одновременно судебным приставом-исполнителем сняты вес ранее наложенные ограничения в рамках исполнительного производства.
В ходе рассмотрения дела, административным ответчиком не представлено доказательств направления указанного постановления в адрес административного истца.
Разрешая требования иска, суд руководствуется следующим.
В силу ст. 64 Закона «Об исполнительном производстве» исполнительными действиями являются совершаемые судебным приставом-исполнителем в соответствии с настоящим Федеральным законом действия, направленные на создание условий для применения мер принудительного исполнения, а равно на понуждение должника к полному, правильному и своевременному исполнению требований, содержащихся в исполнительном документе. Судебный пристав-исполнитель вправе совершать следующие исполнительные действия: рассматривать заявления и ходатайства сторон исполнительного производства и других лиц, участвующих в исполнительном производстве.
Согласно ст. 64.1 вышеуказанного Закона заявления, ходатайства лиц, участвующих в исполнительном производстве (далее - заявления, ходатайства), могут быть поданы на любой стадии исполнительного производства.
Заявления, ходатайства рассматриваются должностными лицами службы судебных приставов в соответствии с их полномочиями, предусмотренными настоящим Федеральным законом.
Заявление, ходатайство передаются должностным лицам службы судебных приставов в трехдневный срок со дня поступления в подразделение судебных приставов.
В случаях, если должностное лицо службы судебных приставов, получившее заявление, ходатайство, не правомочно их рассматривать, указанное должностное лицо обязано в трехдневный срок направить заявление, ходатайство должностному лицу службы судебных приставов, правомочному их рассматривать, уведомив об этом в письменной форме лицо, подавшее заявление, ходатайство.
Если иное не предусмотрено настоящим Федеральным законом, должностное лицо службы судебных приставов рассматривает заявление, ходатайство в десятидневный срок со дня поступления к нему заявления, ходатайства и по результатам рассмотрения выносит постановление об удовлетворении полностью или частично либо об отказе в удовлетворении заявления, ходатайства.
В случае удовлетворения заявления, ходатайства должностное лицо службы судебных приставов в постановлении указывает, какие исполнительные действия совершены (подлежат совершению) и (или) какие меры принудительного исполнения применены (подлежат применению), если иное не предусмотрено настоящим Федеральным законом.
Копия постановления об удовлетворении полностью или частично либо об отказе в удовлетворении заявления, ходатайства не позднее дня, следующего за днем его вынесения, направляется заявителю, должнику, взыскателю, а также в суд, другой орган или должностному лицу, выдавшим исполнительный документ.
Из материалов дела следует, что подтверждения направления истцу копии постановления о рассмотрении его письменного ходатайства, административным ответчиком не представлено.
При этом, суд отмечает, что абзацем третьим статьи 4 Федерального закона от дата N 176-ФЗ "О почтовой связи" определено, что порядок оказания услуг почтовой связи регулируется правилами оказания услуг почтовой связи, утверждаемыми уполномоченным Правительством Российской Федерации федеральным органом исполнительной власти. Особенности порядка оказания услуг почтовой связи в части доставки (вручения) судебных извещений устанавливаются правилами оказания услуг почтовой связи в соответствии с нормами процессуального законодательства Российской Федерации.
Согласно пункту 10 Правил оказания услуг почтовой связи, утвержденных приказом Минкомсвязи России от дата N 234, в зависимости от способа обработки почтовые отправления подразделяются на разные категории, в том числе регистрируемые (заказные, обыкновенные, с объявлением ценности (почтовое отправление, принимаемое с оценкой стоимости вложения, определяемое отправителем) - принимаемые от отправителя с выдачей ему квитанции и вручаемые адресату (его уполномоченному представителю) с его распиской о получении.
Понятия почтовых отправлений с уведомлением о вручении и с описью вложения содержатся в пункте 3 Порядка приема и вручения внутренних регистрируемых почтовых отправлений, утвержденного приказом Почты России от дата № 114-П (далее - Порядок).
Так, под почтовым отправлением с уведомлением о вручении понимается регистрируемое почтовое отправление, при подаче которого отправитель поручает оператору почтовой связи сообщить ему или указанному им лицу, когда и кому вручено почтовое отправление. Под почтовым отправлением с описью вложения понимается регистрируемое почтовое отправление с объявленной ценностью, принимаемое в открытом виде с поименным перечислением вложения и указанием суммы оценки, определенной отправителем.
Таким образом, опись вложения составляется при отправке ценных писем. Доказательством принятия к пересылке регистрируемого почтового отправления с уведомлением является квитанция, а доказательством вручения отправления адресату - почтовое уведомление.
Порядок оформления приема регистрируемого почтового отправления на операционном окне объекта почтовой связи или по месту нахождения отправителя установлен Приказом от дата N 98-п «Об утверждении порядка приема и вручения внутренних регистрируемых почтовых отправлений».
Так, единичный прием регистрируемого почтового отправления - прием регистрируемого почтового отправления (регистрируемых почтовых отправлений) в объекте почтовой связи или по месту нахождения отправителя с оплатой стоимости пересылки регистрируемого почтового отправления наличными денежными средствами/с использованием платежной карты/ГЗПО и с предоставлением отправителю кассового чека (квитанции);
Вместе с тем, административным ответчиком за весь период рассмотрения дела судом не представлено надлежащих и допустимых доказательств тому, что постановление о результатах рассмотрения административным ответчиком письменного ходатайства истца от дата было направлено в адрес административного истца.
В связи с изложенным суд находит требования иска административного истца заявленными обоснованно и признает незаконным бездействие судебного пристава исполнителя Савеловского ОСП УФССП России по Москве, выразившееся в ненаправлении в адрес фио решения по результатам рассмотрения поданного им дата ходатайства о прекращении  исполнительного производства, с возложением на Савеловский ОСП ФССП России по Москве обязанности направить в адрес фио постановление по результатам рассмотрения принятого в отношении поданного фиоХ. дата ходатайства о прекращении исполнительного производства.
 С учетом изложенного, руководствуясь ст. ст. 175-180 КАС РФ, суд
решил:
Признать незаконным бездействие судебного пристава-исполнителя фио Савеловского Управления ФССП России по Москве, выразившееся в ненаправлении в адрес фио постановления по результатам рассмотрения поданного им дата ходатайства о прекращении исполнительного производства.
Возложить на Савеловский ОСП УФССП России по Москве обязанность направить в адрес фио постановление по результатам рассмотрения принятого в отношении поданного фиоХ. дата ходатайства о прекращении исполнительного производства.
Решение может быть обжаловано в апелляционном порядке в Московский городской суд через Савеловский районный суд адрес в течение одного месяца со дня принятия решения судом в окончательной форме.
Судья
Мотивированное решение принято дата. 
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